IMPUGNACAO AO EDITAL N° 008/2025

“"Mariana Ribeiro” <marianacristinareist 2 gmail.com> 10 de julho de 2025 ¢
Para: licitacao@imperatriz.ma.gov.br

Prezados,

Segue em anexo impugnhagdo.
att
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EXCELENTISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL
DE IMPERATRIZ — MA.

PREGAO ELETRONICO — SRP N° 08/2025

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 02.10.00.050/2025

OBJETO: Registro de preco para eventual ¢ futura contratagdo de empresa
especializadas para prestagdo de servigos de médo de obra terceirizada, a fim de atender as
necessidades da secretaria municipal de infraestrutura e servigos publicos — SINFRA da

cidade de Imperatriz - MA.

MARIANA CRISTINA REIS RIBEIRO, brasileira, solteira, portadora da
cédula de identidade n°.0469346320128 SSP/MA, inscrita no CPF n°.621.376.333-37,
residente e domiciliada na Avenida Neiva Moreira, n°.400, Calhau, Sdao Luis/MA, CEP:
65071-383, vem, respeitosamente, perante Vossa Senhoria, com fulcro no artigo 164, da
Lein® 14.133 de 2021, e no item 18.1 do Edital, apresentar a presente IMPUGNACAO
AO EDITAL do Pregdo Eletronico — SRP N° 08/2025, Processo Administrativo N°
2805.01/2025, de interesse da Prefeitura Municipal de ImperatrizZMA, pelos motivos de

fato e de direito a seguir expostos.

I. DA TEMPESTIVIDADE DA IMPUGNACAO

Inicialmente, cumpre registrar a plena tempestividade da presente impugnacao.
O instrumento convocatorio do Pregdo Eletronico — SRP N° 008/2025 estabelece, em seu

predmbulo, a data de 15 de julho de 2025 para a abertura da sessdo publica.

O proprio edital, em seu item 15.1, pagina 20, faculta a qualquer pessoa, fisica
ou juridica, o direito de impugnar o ato convocatorio, nos seguintes termos: 15.1. Até 3
(trés) dias uteis antes da data fixada para abertura da sessdo publica, qualquer pessoa,
fisica ou juridica, poderd impugnar o ato convocatorio deste procedimento de contratagao
mediante peticdo a ser enviada para o enderego eletronico descrito no preambulo do

presente edital ou através de campo proprio do sistema.



Considerando que a presente manifestagdo ¢ protocolada nesta data, 10 de julho
de 2025, evidencia-se o estrito cumprimento do prazo legal e editalicio para o exercicio

do direito de impugnagédo, o que impde o seu conhecimento ¢ andlise de mérito.
I1. DA SINTESE FATICA DO PROCESSO LICITATORIO

Trata-se de procedimento licitatorio, na modalidade Pregdo Eletronico, para o
registro de precos visando a eventual contratagdo de servigos de terceirizagdo de mao de
obra na area de infraestrutura, incluindo, mas ndo se limitando, a atividades de
manutengao, conservagdo, recuperacao e implantacao de vias, calgadas, drenagens e obras
civis correlatas, com fornecimento de mao de obra qualificada, bem como a contratagao

de postos de vigilancia diurna e noturna, conforme detalhado no Termo de Referéncia.

III. DOS FUNDAMENTOS DA IMPUGNACAO

A Impugnante, na qualidade de potencial interessada na disputa do presente
certame, detectou em uma andlise minuciosa do Edital e de seus anexos pontos que
carecem de retificagdo ou, no minimo, de esclarecimento, sob pena de viciar o processo
licitatorio e comprometer a consecugdo dos seus objetivos primordiais. As irregularidades
se manifestam em diversas frentes, abordando desde a participagdo de cooperativas até a
exigéncia de qualificagdo técnica complexa e a aglutinagdo de servigos de diferentes

naturezas e niveis de escolaridade em um unico objeto.

II. DO MERITO DA IMPUGNACAO — DA INEXEQUIVEL EXIGENCIA DE
GARANTIA DE PROPOSTA SOBRE VALOR ESTIMADO SIGILOSO

A presente impugnagdo se volta contra um vicio insanavel contido no instrumento
convocatorio, que estabelece uma obrigagdo de cumprimento fatico e juridicamente
impossivel aos licitantes, qual seja, a apresentagdo de garantia de proposta calculada sobre
o valor estimado da contratagdo, o qual, paradoxalmente, ¢ mantido em carater sigiloso

por essa Administragdo.

Com efeito, o Edital em epigrafe apresenta uma contradi¢ao insuperavel entre suas
proprias clausulas. Por um lado, exige-se dos participantes, de forma peremptoria, a
apresentagdo de garantia de proposta. A exigéncia esta claramente disposta no quadro
resumo da péagina 2, que estabelece “EXIGENCIA DE GARANTIA DE PROPOSTA
1% (UM POR CENTO)”, ¢ ¢é detalhada no Anexo I — Termo de Referéncia, item 8.1

(pagina 61), que assim dispde:



8.1. Juntamente com a proposta de pregos, o Licitante deverd anexar Garantia de Proposta,
como requisito de pré-habilitagdo, no montante de 1,0% (um por cento) do valor

estimado da contratagiio, nos termos do artigo 58, caput e §1°, da Lei n® 14.133/2021.

Por outro lado, 0 mesmo instrumento convocatdrio, tanto em seu preambulo (pagina
1) quanto no item 2.1 do Termo de Referéncia (pagina 42), estabelece que a base de
calculo para a referida garantia ¢ informagdo sigilosa e inacessivel aos licitantes no

momento da elaboragdo e apresentagdo de suas propostas. A cldusula € expressa:

VALOR TOTAL ESTIMADO

O custo estimado da contratagdo possui carater sigiloso e sera tornado publico apenas e

imediatamente apods o julgamento das propostas

A combinagdo de tais disposi¢des cria uma situagdo de absoluta perplexidade e
inseguranga juridica. E de uma obviedade solar que nio se pode calcular um percentual
sobre uma base desconhecida. A exigéncia de garantia de proposta, nas modalidades
previstas no art. 96, § 1°, da Lei n® 14.133/2021 (caugdo em dinheiro, seguro-garantia ou
fianga bancaria), pressupde, para sua efetivagao, a existéncia de um valor monetario certo
¢ determinado. Nenhuma institui¢do financeira ou companhia seguradora emitird uma
carta de fianga ou uma apolice de seguro-garantia sem a definigdo precisa do montante a
ser garantido. Exigir tal documento sem fornecer a base de célculo para sua emissdo €, na

pratica, impor uma condi¢do inexequivel, que frustra o carater competitivo do certame.

A faculdade de a Administragdo manter o orgamento em sigilo, prevista no art. 24 da
Lein® 14.133/2021, ndo é um cheque em branco para a criagdo de clausulas contraditorias
ou que inviabilizem a participagdo dos interessados. A discricionariedade administrativa
encontra limites nos principios da razoabilidade, da proporcionalidade e da vedagao ao
excesso. Ao optar pelo sigilo do or¢amento, a Administragdo deve, por coeréncia, adequar
as demais exigéncias do edital a essa realidade. A manutengdo da exigéncia de garantia
de proposta calculada em percentual sobre o valor sigiloso viola frontalmente o art. 9°,
inciso I, da Lei n° 14.133/2021, que veda a inclusdo de clausulas que comprometam,

restrinjam ou frustrem o carater competitivo do processo licitatorio.

A exigéncia, na forma como esta posta, cria uma barreira intransponivel a participagao,
pois nenhum licitante diligente conseguird cumprir a determinagéo de apresentar uma

garantia de 1% de um valor que lhe ¢ sonegado. Tal vicio ndo ¢ mera irregularidade




formal, mas um erro substancial que macula a legalidade do procedimento, pois submete
os licitantes ao risco de desclassificagdo sumaria por ndo cumprirem uma obrigacdo

impossivel, ferindo de morte o principio da isonomia e da seguranga juridica.

Para sanar a referida ilegalidade, a Administragdo dispde de alternativas que
harmonizam a faculdade do sigilo or¢amentario com a viabilidade da participagdo.
Poderia, por exemplo, ter optado pela ndo exigéncia da garantia de proposta. Ou, caso a
considerasse indispensavel, poderia ter fixado um valor nominal, fixo e razoavel para a
garantia, desvinculado do valor estimado sigiloso. O que ndo se pode admitir ¢ a
manutengdo de duas clausulas editalicias que se anulam mutuamente, gerando uma

antinomia que impede a formulag¢do de propostas validas.

1. DO MERITO DA IMPUGNACAOQO - DA QUALIFICACAO TECNICAE A
NECESSIDADE DE CONSIDERACAO DA PARCELA DE MAIOR
RELEVANCIA

O item 15.4.3 do Termo de Referéncia (Anexo [ do Edital), ao dispor sobre a
qualificagdo técnica, estabelece a necessidade de apresentagao de atestado que comprove
a prestagao de servigos "compativeis com o objeto desta licitagdo, em quantidade de 50%
do licitado, caracteristica e prazo". Complementarmente, o item 15.4.4.1 detalha que o
atestado deve comprovar a execugdo de "servigos de terceirizagdo de mao de obra na area
de infraestrutura, abrangendo, no minimo, atividades relacionadas a manutengdo,
conservagdo, recuperagao ou implantagdo de vias, calgadas, drenagens, obras civis ou

correlatas, com fornecimento de mao de obra qualificada".

Embora as exigéncias de quantidade e compatibilidade sejam legitimas, a redagdo do
Edital omite a expressa previsdo legal de que a comprovagdo da capacidade técnico-
operacional e técnico-profissional pode ser feita por meio da execugdo de "parcelas de
maior relevancia ou valor significativo do objeto". Tal faculdade esta claramente disposta

no artigo 67, § 1°, inciso 1, da Lei n°® 14.133, de 1° de abril de 2021, que assim preceitua:

Art. 67. A documentagdo relativa a qualificagdo
técnico-profissional e  técnico-operacional — sera

restrita a:




§ 1° A exigéncia de atestados ou outros documentos
comprobatorios de capacidade técnico-profissional e
técnico-operacional, emitidos por pessoas juridicas
de direito publico ou privado, que comprovem ter o
licitante  executado  servigos  similares  de
complexidade tecnoldgica e operacional equivalente
ou superior ou, ainda, de caracteristicas semelhantes,
devendo ser admitida a comprovacio de parcelas
de maior relevancia ou valor significativo do

objeto;

A inclusdo dessa ressalva legal ndo ¢ meramente formal, mas substancial para a
ampliagdo da competitividade. A Lei n° 14.133/2021, em seu espirito, busca
desburocratizar e flexibilizar as exigéncias, permitindo que empresas com experiéncia
comprovada em partes cruciais de um servigo complexo possam participar, mesmo que
ndo tenham executado o objeto em sua totalidade ou na exata propor¢do quantitativa
exigida para o todo. A "parcela de maior relevancia" refere-se aquela parte do objeto que,
por sua complexidade técnica, vulto financeiro ou criticidade para a execugdo do contrato,

demonstra a real capacidade do licitante.

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido (TCU) ¢ unissona nesse sentido,
reiterando que as exigéncias de qualificagdo técnica devem ser proporcionais € ndo
restritivas. O Acordao n° 1.216/2019-Plenéario do TCU, por exemplo, destaca que "a
exigéncia de comprovagdo de capacidade técnico-operacional deve se limitar as parcelas
de maior relevancia e valor significativo do objeto licitado, sob pena de restringir
indevidamente a competitividade do certame". Similarmente, o Acérdao n® 2.622/2013-
Plenario do TCU ja apontava que "as exigéncias de qualificacdo técnica devem ser
compativeis com o objeto da licitagdo e limitadas as parcelas de maior relevancia e valor

significativo, de modo a ndo restringir indevidamente a competitividade do certame".

A omissdo dessa previsdo no Edital pode levar a desclassificacdo de licitantes
plenamente capazes de executar o objeto, mas que, porventura, ndo possuam atestados
que contemplem a exata "quantidade de 50% do licitado" para o objeto como um todo,

mas sim para as parcelas mais complexas ou relevantes. Tal interpretagdo restritiva




contraria o principio da isonomia e o objetivo de obter a proposta mais vantajosa para a

Administracao Publica.

Portanto, para que o Edital esteja em plena conformidade com a Lei n® 14.133/2021 ¢
com a jurisprudéncia consolidada, ¢ imperativo que se adicione a possibilidade de
comprovagdo da capacidade técnica por meio da execucdo de parcelas de maior
relevancia ou valor significativo do objeto, garantindo-se assiim a ampla participagdo ¢ a

selegdo da melhor proposta.

IV. DO MERITO DA IMPUGNACAO —~ DA OMISSAO DE EXIGENCIA LEGAL
PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA
PRIVADA

A presente Impugnag¢do também se insurge contra uma omissao relevante no Edital,
que, se ndo sanada, podera comprometer a legalidade e a seguranga da contrata¢do, bem
como a isonomia entre os licitantes. Trata-se da auséncia de exigéncia de comprovacgdo
de autorizacdo da Policia Federal para a prestagdo dos servigos de vigilancia e seguranga
privada, embora o objeto do certame contemple expressamentec a contratagdo de
"Vigilante Diurno" (item 13 do Lote 1 ¢ item 6 do Lote 2 do Termo de Referéncia) e

"Vigilante Noturno" (item 14 do Lote 1 e item 7 do Lote 2 do Termo de Referéncia).

A atividade de vigilancia e segurancga privada no Brasil é rigorosamente regulamentada
pela Lei n® 7.102, de 20 de junho de 1983, e pelo Decreto n° 89.056, de 22 de novembro
de 1983, que a regulamenta. Conforme o art. 1° da Lei n® 7.102/83, a vigilancia bancaria
e o transporte de valores, bem como as atividades de seguranga privada, sdo exercidas por
empresas especializadas, devidamente autorizadas pelo Departamento de Policia Federal.
O art. 10 da mesma lei ¢ categorico ao dispor que "As empresas especializadas em
servigos de vigilancia e transporte de valores, constituidas sob a forma de empresas
privadas, além das exigéncias e condi¢des previstas em lei, para seu funcionamento,
deverdo preencher os seguintes requisitos: I - possuir capital social integralizado minimo;
IT - possuir instalagdes fisicas adequadas; IIT - possuir sistema de comunicagdo; IV -
possuir veiculos adequados; V - possuir armamento e muni¢do adequados; VI - possuir
seguro de vida e de acidentes pessoais para seus empregados; VII - possuir registro no

Departamento de Policia Federal".



A auséncia de uma exigéncia clara e expressa no item 15.4 (Qualificagao Técnica)
do Termo de Referéncia, que trata da documentagido de habilitagdo, quanto a
comprovagdo da autorizagdo de funcionamento expedida pela Policia Federal para as
empresas que pretendem prestar os servigos de vigilancia, configura uma grave lacuna.
Tal omissdo pode levar a participagdo de empresas que ndo possuem a devida habilitagdo
legal para atuar no setor de seguranga privada, colocando em risco a seguranga dos bens
e pessoas que serdo protegidos, além de gerar uma concorréncia desleal com as empresas

que cumprem rigorosamente a legislag¢do especifica.

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido (TCU) ¢ pacifica no sentido de
que as exigéncias de habilitagdo devem ser pertinentes e compativeis com o objeto da
licitagdo, visando garantir a capacidade técnica e juridica dos licitantes para a execugdo
do contrato. Embora o Edital preveja a contratagdo de "mao de obra terceirizada", a
inclusdo de "Vigilante" como um dos postos a serem preenchidos descaracteriza a
generalidade do servigo, inserindo-o no campo da seguranga privada, que possui

regramento proprio e especifico.

Portanto, para assegurar a conformidade com a legislagdo vigente, a seguranga juridica
do certame e a protecdo do interesse publico, ¢ imprescindivel que o Edital seja retificado
para incluir, de forma explicita, a exigéncia de comprovagdo de autorizagdo de
funcionamento expedida pela Policia Federal para as empresas que ofertarem propostas
para os itens de "Vigilante Diurno" e "Vigilante Noturno", ou, alternativamente, que tais
itens sejam excluidos ou que seja alterado a nomenclatura, caso a Administragdo ndo
pretenda contratar servicos de seguranca privada nos termos da Lei n® 7.102/83. A
manuten¢do da omissdo pode resultar na contratagdo de empresa inabilitada legalmente

para o servigo, com sérios prejuizos a Administragdo ¢ a coletividade.
V. DO PEDIDO

Ante todo o exposto, ¢ com fundamento na legislagdo aplicavel e nos principios que
regem a Administragdo Pablica, a Impugnante requer a Vossa Senhoria que a presente
IMPUGNACAO AO EDITAL seja conhecida e, no mérito, TOTALMENTE
ACOLHIDA, para o fim de determinar a retificagcdo do Edital do Pregdo Eletronico —

SRP N° 008/2025, adotando-se uma das seguintes medidas para sanar o vicio apontado:




a) Excluir a exigéncia de apresentacdo de Garantia de Proposta, constante do quadro
resumo da pagina 2 ¢ do item 8.1 do Anexo I - Termo de Referéncia (pagina 61),

mantendo-se o sigilo do valor estimado da contratagdo; ou, subsidiariamente,

b) Divulgar o valor total estimado da contratacdo, alterando a clausula de sigilo,
de modo a viabilizar o calculo e a apresentagdo da devida garantia de proposta pelos

licitantes; ou, ainda subsidiariamente,

¢) Fixar um valor nominal, fixo e razoavel para a Garantia de Proposta,

desvinculando-a do percentual sobre o valor estimado sigiloso.

d) Incluir nos itens 15.4.3 ¢ 15.4.4.1 do Anexo I — Termo de Referéncia, a expressa
previsdo de que a comprovagao da capacidade técnico-operacional e técnico-profissional
podera ser feita por meio da execugdo de parcelas de maior relevancia ou valor
significativo do objeto, em conformidade com o artigo 67, § 1° inciso I, da Lei n°

14.133/2021.

e) Incluir no item 154 do Anexo I — Termo de Referéncia, a exigéncia de
comprovacdo de autoriza¢do de funcionamento expedida pela Policia Federal para as
empresas que cfertarem propostas para os itens de "Vigilante Diurno" e "Vigilante
Noturno", em conformidade com a Lei n® 7.102/1983 e o Decreto n® 89.056/1983; ou,
subsidiariamente, que os referidos itens sejam excluidos ou que seja alterado a

nomenclatura.

Requer, por fim, que, apés a devida retificagdo do instrumento convocatorio, seja
determinada a sua republica¢do e a reabertura integral do prazo para a formulagdo das
o
propostas, em observincia ao que dispdem o item 15.4 do Ldital e o art. 55, § 1°, da Lei

n° 14.133/2021, a fim de garantir a ampla competitividade e a isonomia entre 0s

participantes.

Nestes termos,

Pede deferimento.
Sao Luis/MA, 10 de julho de 2025.

Docrwmento assinaco cigitaimente
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MARIANA CRISTINA REIS RIBEIRO
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FITADD DO MARANHAO
PREFEITURA MUNICIPAL DE IMPERATRIZ
SECRETARIA MUNICIPAL DE INFRAESTRUTURA E SERVICOS PUBLICOS

RESPOSTA A IMPUGNACAO

ASSUNTO: Resposta 3 Impugnacdo ac fdital por MARIANA (RISTINA REIS RIBEIRO (PF n°.
621.376.333-37.

A Prefeitura de Imperatn:, poy intermedio da Secretaria Municipatl de Infraestrutura ¢
Senvigns Publicos desta, informa o recebuimento e anahse ds impugnacdo ao tdial do Pregdo
tletronico n? S0008/2025, formutada pors MARIANA CRISTINA REIS RIBEIRO (PF n°. 621.376.333-
37.

A impugnacao foi recebida tempesnvamente. visto que a licitagdo marcada 9313 o dia 15 de
wnho de 2025 as 09:00, 2 impugnacdo fora enviada para o e-mail estabelendo no edifal, sera
anahsada em conformidade com o stem 15.1 do Edital & o artigo 164 da Lei n? 14.133/2021, pela boa
fe e boas praticas da admimistracdo publica

1- DO MERITO

A. DA INEXEQUIVEL EXIGENCIA DE GARANTIA DEf PROPOSTA SOBRE VALOR ESTIMADO
SGILOSO

A fmpugnanie questiona a exgéncia de garantic de proposta no valor de 1% do valor
estimado da contratagdo, porém o valor esbmado da contiatacdo e sigioso, © que impossituliia o
cakoulo do percentual exsgido, ¢ que fere o prncipins da Sonomia @ 43 SegUrangs uni0a.

B. DA QUALIFICACAD TECNICA E A NECESSIDADE DE CONSIDERACAC DA PARCELA DE MAIOR
RELEVANCIA
Segundo com 35 alegacOes da referide empresa questona 8 exigéncis de gualiiracao teona
atraves da comprovacao da prestagdo de sendgos compativels com ¢ objeto licitado em quantidsde
de 50% do total licitado, em desconformudade com o gue di7 alei de licitacdes gue admite 3 exigénus
de valor significativo ou parcelas de masor relevdncia, com 550 3 empresa solicila gue se adicione 3
possibiidade de comprovacao da pacdade técnka por meio da execucdo de parceias de maior
relevancia ou vaior significativo de objeto, garsntindo-se assim a ampla participacdo 2 a selecdo da
meihor proposta.

C. DA OMISSAO DE EXIGENCIA LEGAL PARA A PRESTACAC DF SERVICOS Df VIGHANCIA E
SEGURANCA PRIVADA

O impugnante alega as atnbucdes desentas no Termo de Referénoa extrapoiam os hemites
legais e regulamentares da funcdo de wigtante [CBO 5173-30%, inchundo ahwdades Gpicas de
transporte de valores e escolta armada, podende configurar desvio de funcio, Hlicitude da Atividade
e Risco Criminal/Civel, Inexequibifidade e Bestrigdo a Compentwidade, Desequilibrnic Contratual.

- P

Por fun 8 solicits 2 suspensdo do ceviame. aucthimento e conheciments 08 WNDUENAELas

determinar a retificacdo do edital, determunar 3 elaboragdo e inclusdo do Projeto Baswco, exclur a
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TITADD D MAARANHAD
PREFEITURA MUNICIPAL DE IMPERATRIZ
SECRETARIA MUNICIPAL DE INFRAESTRUTURA E SERVICOS PUBLKCOS

fungio de auxifiar operacional de servigos diversas cu realizar o desmembramento das fungdes,
conforme CBO e que seja republicado o edital apos a observagdo das alegacdes feitas.

it - DA RESPOSTA

A DA INEXEQUIVEL EXIGENCIA DE GARANTIA DE PROPOSTA SOBRE VALOR ESTIMADOC
SIGILOSO

Sobre ssse gueshonamento, apos a3 revisao tor wennficado © equivoco e diante disso, deadiu-
se pela suspensdo do certame para gue sejam realizadas as devidas corregdes, procedendo com 2
republicacdo do edital apos sanadas todas as inconsisténcias. Entendemos que € pertinente a
obsernvacdo, uma vez que a garantia da proposta e calculada sobre o valor eshmado da contratagao,
gue por sua vez, tem valor estimado sigiloso, impossibilitando este calculo.

B. DA QUALIFICACAO TECNICA £ A NECESSIDADE DE CONSIDERACAD DA PARCELA DE MAIOR
RELEVANCIA

Quanto a exigéncia de parcela de mator relevancia, informamos que foram realizadas analises
sobre 05 pontos apresentados pela impugnante, decidindo-se pela suspensio do cerlame para que
sejam verihicadas as possiveis uconsisténaas e comigindo, quando necessano, visando garantir 3
BONOMIa e seguranga juridica do processo de Contratagao, apos realizadas as adequaches, serd
reatizada a republicacdo do aviso de lictacdo e edital repheado.

. DA OMISSAO DE EXIGENCIA LEGAL PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE VIGHANCIA E
SEGURANCA PRIVADA

Guanto & alegacdo feita pela smpugnante, foram analisados o3 pontos apresentados,
verificando-se que houve um equiveco na etapa de planejsmento, guanto a descricdo dos itens 13 e
14 do lote 01 & itens 6 e 7 do lote 02, onde constam na planiiha integrante do Termo de Referéncia,
a descricao do cargo de Vigilante, gue possw tegislagdo especfica e requer autornizacdo para execucao
dos servicos, conforme Lei n2 7.302/83. ao Decreto n% 83.056/83 e 3 Portaria n® 3233/2012/DPF,
porem a necessidade desta admnistracdo seria para a contratacdo de Vigia

1 — CONCLUSAO

Drante das rares expostas, e considerando as disposigdes existentes no Edital e Termo de
Referéncis pars garantir a quakidade da prestacao dos servigos na fase de exscugdo contratual, a
Admunistracdc Muniapal de Imperatriz - #A deade por acatar e dar provimento a presente
impugnacao, procedende com 3 suspens3o go cetta/rge para adequacdes da termo de Referéncia.

Imperatriy 08 de agosto de 2025

Vilmar UTantas Mobrega
Secretanic Adjunto de infrasstrutura e Servigos publicos
Portaria n? 043/2025




Re: IMPUGNACAO AO EDITAL N° (008/2025

Hcitacaolwimperatiiz.ma.gov.by 27 de acosto de 20
E). o0 "\] ey 'Ey:, B T N s 1 e 2 ST
ara: "Martana Ribeno” “marnanacristinarelstlergmail come
Boa tarde,
‘ i wpresettado. confeccionado pela antoridade co

.{j"v(i;‘?.!.}x.‘l I anexo resposia 4o questionament
Aftencrosanicnte,

Comissao Permanente de Liciiacdo.

10 de julho de 2025 45 17:10, "Mariana Ribeiro™ <marianacristinareis62(@gmail.com’> escreve

Prezados.

Segue em anexo Impugnacdo.

aft
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